Глава 2 Методический анализ результатов ЕГЭ 
по МАТЕМАТИКЕ (профильный уровень) в Самарской области

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ ПО МАТЕМАТИКЕ
1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)
В Самарской области в 2020 году общее количество участников ЕГЭ составляет 13 696 человек.

Таблица 2‑1
	2018
	2019
	2020

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	9337
	66,0%
	8931
	61,5%
	8840
	64,5%


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 2‑2
	Пол
	2018
	2019
	2020

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	4454
	47,7%
	4295
	48,1%
	4089
	46,3%


	Мужской
	4883
	52,3%
	4636
	51,9%
	4751
	53,7%


1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 2‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	8840

	Из них:

выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	8569

	выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	40

	выпускников прошлых лет
	231

	участников с ограниченными возможностями здоровья
	65


1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО 
Таблица 2‑4
	Всего ВТГ
	8569

	Из них:

· выпускники лицеев и гимназий
	1497

	· выпускники СОШ
	5516

	· выпускники СОШ с углубленным изучением отдельных предметов 
	1489

	· выпускники кадетских СОШ
	10

	· выпускники ОО на базе колледжей
	11

	· выпускники вечерних СОШ
	15

	· выпускники образовательных организаций, прибывших для сдачи ЕГЭ из других регионов
	31


1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона

Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1
	Западное
	614
	6,9

	2
	Кинельское
	211
	2,4

	3
	Отрадненское
	249
	2,8

	4
	Поволжское
	472
	5,3

	5
	Самарское
	3839
	43,4

	6
	Северное
	204
	2,3

	7
	Северо-Восточное
	221
	2,5

	8
	Северо-Западное
	186
	2,1

	9
	Тольяттинское
	1810
	20,5

	10
	Центральное
	169
	1,9

	11
	Юго-Восточное
	127
	1,4

	12
	Юго-Западное
	366
	4,1

	13
	Южное
	70
	0,8

	14
	СПО 
	40
	0,5

	15
	ВПЛ
	231
	2,6

	16
	ОО из других регионов
	31
	0,4


1.6. Основные УМК по предмету, которые использовались в ОО                      в 2019-2020 учебном году 
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название УМК
	Примерный процент ОО, в которых использовался данный УМК

	1.
	Алимов Ш.А., Колягин Ю.М., Ткачева М.В. и др. Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Алгебра и начала математического анализа (базовый и углубленный уровни), 10-11 класс, АО «Издательство «Просвещение», 2018, 2019
	25,8%

	2.
	Атанасян Л.С., Бутузов В.Ф., Кадомцев С.Б. и др. Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Геометрия (базовый и углубленный уровни), 10-11 класс, АО «Издательство «Просвещение», 2018
	100%

	3.
	Мордкович А.Г. Под ред. Мордковича А.Г. Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Алгебра и начала математического анализа (базовый и углубленный уровни) (в 2 частях), 11 класс, ООО «ИОЦ МНЕМОЗИНА», 2016-2019
	45,65%

	4
	Мордкович А.Г. Под ред. Мордковича А.Г. Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Алгебра и начала математического анализа (базовый уровень) (в 2 частях), 10 класс, ООО «ИОЦ МНЕМОЗИНА», 2016-2019
	24, 46%

	5.
	Колягин Ю.М., Ткачева М.В., Федорова Н.Е. и др. Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Алгебра и начала математического анализа (базовый и углубленный уровни), 11 класс, АО «Издательство «Просвещение», 2019
	7,9%

	6.
	Никольский С.М., Потапов М.К., Решетников Н.Н. и др. Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Алгебра и начала математического анализа (базовый и углубленный уровни), 11 класс, АО «Издательство «Просвещение», 2018
	20,4%

	7.
	Погорелов А.В., Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Геометрия (базовый и углубленный уровни), 11 класс, АО «Издательство «Просвещение», 2016-2019
	5,6%


В 2020-21 году в ряде образовательных организаций запланирован переход на следующие УМК:

Мордкович А.Г., Семенов П.В. Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Алгебра и начала математического анализа в 2-х ч. (базовый и углубленный уровни) 11 класс М.: ООО «ИОЦ МНЕМОЗИНА», 2020;
Смирнова И.М., Смирнов В.А. Математика: алгебра и начала математического анализа, геометрия. Геометрия (базовый и углубленный уровни), 11 класс М.: ООО «ИОЦ МНЕМОЗИНА», 2020; 

Алимов Ш.А., Колягин Ю.М., Ткачева М.В. и др. Алгебра и начала математического анализа. 10-11 классы: базовый и углубленный уровни. - М.:                     АО «Издательство «Просвещение», 2019;
Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Номировский Д.А., Якир М.С. Математика: алгебра и начала математического анализа и 11 класс (базовый уровень), ООО «Издательский центр «Вентана-Граф», 2019;  
Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Номировский Д.А., Якир М.С. Геометрия                  11 класс (базовый уровень) «Издательский центр «Вентана-Граф», 2019. 

Основная причина смены УМК - замена учебников на переработанные и дополненные издания, в которых авторские коллективы наиболее полно реализуют принципы наглядности, вариативности и дифференцируемости подачи материала в соответствии с ФГОС СОО, представляют разноуровневую систему задач, предназначенную для базового и углублённого уровней обучения, позволяющие подготовить учащихся к ЕГЭ на высоком уровне.
1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету 
В 2020 году численность участников ЕГЭ по математике (профильный уровень) возросла несущественно – на 91 человека (1 %), при этом на 1,8 % увеличилась доля юношей, выбравших данный предмет. 
Стабильность данного показателя обусловлена вхождением математики в перечень обязательных дисциплин для поступления в технические вузы Самарской области и других регионов.

Доля выпускников 11 классов, выбравших математику в образовательных округах (профильный уровень), существенно превышает среднее значение участников экзамена по региону (46,6%) в следующих территориях: Юго-Восточный округ (69,8%), Северный округ 68,7%, Отрадненский округ 66,9 %, Западный округ (66%). 
Доля выпускников, выбравших математику для сдачи ЕГЭ ниже средней по региону в крупных городах: Самара (32,7%) и Тольятти (27,7%) что, связано с возросшей востребованностью профессии гуманитарного профиля среди выпускников крупных мегаполисов. 
Численность участников с ОВЗ по сравнению с прошлым годом существенно не изменилась. Количество участников из числа выпускников прошлых лет уменьшилось 14%, выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО, стало меньше на 42% (в 2020 году – 40 человек, в 2019 году – 69 человек).
РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ

1.8. Диаграмма распределения тестовых баллов по предмету в 2020 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)
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1.9. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑7
	
	Самарская область

	
	2018 г.
	2019 г.
	2020 г.

	Не преодолели минимального балла, %
	5,8
	1,4
	8,2

	Средний тестовый балл
	50,4
	59,1
	55,4

	Получили от 81 до 99 баллов, %
	1,3
	8,9
	6,9

	Получили 100 баллов, чел.
	1
	9
	19


1.10. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:
1.10.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2‑8
	
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО
	Выпускники прошлых лет
	Участники ЕГЭ с ОВЗ

	Доля участников, набравших балл ниже минимального 
	7,7
	52,5
	19,5
	12,2

	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов
	43,2
	40,0
	48,5
	46,2

	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов    
	41,8
	5,0
	26,4
	35,4

	Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов    
	7,0
	2,5
	5,6
	6,2

	Количество участников, получивших 100 баллов
	19
	0
	0
	0


1.10.2. в разрезе типа ОО 
Таблица 2‑9
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 

100 баллов

	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	Вечерняя СОШ
	66,7
	33,3
	0,0
	0,0
	0

	Гимназия
	4,2
	30,8
	54,3
	10,1
	3

	Кадетская СОШ
	20,0
	50,0
	30,0
	0,0
	0

	ОО на базе колледжа
	27,3
	63,6
	9,1
	0,0
	0

	Лицей
	1,8
	19,6
	53,0
	24,3
	12

	СОШ 
	9,5
	49,4
	37,3
	3,7
	4

	СОШ другого региона
	16,1
	19,4
	48,4
	16,1
	0

	СОШ с углубленным изучением
	0,0
	24,0
	64,0
	12,0
	0

	СПО
	52,2
	40,0
	5,0
	2,5
	0

	ВПЛ
	19,5
	48,5
	26,4
	5,6
	0


1.10.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№
	Наименование АТЕ
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 100 баллов

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	1
	Западное
	9,4
	51,9
	35,0
	3,7
	0

	2
	Кинельское
	12,3
	52,1
	31,8
	3,8
	0

	3
	Отрадненское
	10,0
	52,3
	34,1
	3,6
	0

	4
	Поволжское
	7,0
	47,2
	42,8
	3,0
	0

	5
	Самарское
	7,4
	41,2
	42,5
	8,5
	15

	6
	Северное
	6,9
	40,1
	47,1
	5,9
	0

	7
	Северо-Восточное
	11,8
	44,7
	37,6
	5,9
	0

	8
	Северо-Западное
	6,5
	49,4
	40,9
	3,2
	0

	9
	Тольяттинское
	6,0
	40,1
	45,3
	8,4
	4

	10
	Центральное
	3,6
	40,2
	50,3
	5,9
	0

	11
	Юго-Восточное
	7,1
	43,3
	46,5
	3,1
	0

	12
	Юго-Западное
	11,7
	48,9
	36,1
	3,3
	0

	13
	Южное
	14,3
	52,8
	28,6
	4,3
	0

	14
	СПО
	52,5
	40,0
	5,0
	2,5
	0

	15
	ВПЛ
	19,5
	48,5
	26,4
	5,6
	0

	16
	ОО из других регионов
	16,1
	19,4
	48,4
	16,1
	0


1.11. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету
1.11.1. перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Таблица 2‑61
	№
	Наименование ОО
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников,

не достигших минимального балла

	1
	Самарский региональный центр для одаренных детей 
г.о. Самара
	42,4
	43,9
	0,0

	2
	МБУ «Лицей № 6» г.о.Тольятти
	40,5
	43,2
	0,0

	3
	МАОУ СамЛИТ 
г.о. Самара
	40,0
	54,0
	0,0

	4
	МБОУ лицей «Технический»
г.о. Самара
	37,4
	51,4
	0,0

	5
	МАОУ СМТЛ
г.о. Самара
	33,3 

	57,1
	0,0

	6
	МБОУ Лицей «Созвездие» № 131 г.о. Самара
	31,8
	43,2
	0,0

	7
	МБОУ ЛАП №135 
г.о. Самара
	30,0
	61,4
	0,0

	8
	МБОУ Лицей «Престиж» 
г.о. Самара
	28,6
	57,1
	0,0

	9
	МБУ «Гимназия № 77» г.о.Тольятти
	20,7
	72,4
	0,0

	10
	МБУ «Школа № 94» г.о.Тольятти
	19,4
	55,6
	0,0

	11
	МБУ «Школа № 41» г.о.Тольятти
	19,0
	71,4
	0,0

	12
	МБУ «Лицей № 60» г.о.Тольятти
	18,2
	54,5
	0,0

	13
	МБОУ «Гимназия № 9» г.о.Тольятти
	17,9
	75,0
	0,0

	14
	МБУ «Лицей № 67» г.о.Тольятти
	15,8
	56,1
	0,0

	15
	МБОУ Гимназия № 3 
г.о. Самара
	15,4
	57,7
	0,0

	16
	ГБОУ СОШ № 2 «ОЦ» им. Г.А. Смолякова 
с. Большая Черниговка
	15,4
	61,5
	0,0

	17
	МБУ «Школа № 66» г.о.Тольятти
	15,4
	46,2
	0,0

	18
	МБОУ Школа № 42 
г.о. Самара
	14,3
	46,4
	0,0

	19
	ГБОУ СОШ № 2 
п.г.т. Суходол
	13,6
	68,2
	0,0

	20
	МБОУ гимназия «Перспектива» г.о. Самара
	13,0
	69,6
	0,0

	21
	ГБОУ СОШ № 2 г.Нефтегорска
	12,5
	66,7
	0,0

	22
	ГБОУ СОШ «ОЦ» 
с. Челно-Вершины
	12,5
	62,5
	0,0

	23
	ГБОУ ВО СО СГОАН
г.о.Самара
	12,0
	64,0
	0,0

	24
	МБУ «Гимназия № 38» г.о.Тольятти
	10,5
	47,4
	0,0

	25
	МБОУ СОШ № 101 
г.о. Самара
	9,5
	52,4
	0,0

	26
	МБОУ Школа № 128 
г.о. Самара
	9,1
	0,0
	0,0

	27
	ГБОУ СОШ № 7 

г.о. Жигулевск
	9,1
	27,3
	0,0

	28
	МБОУ Школа № 114 
г.о. Самара
	8,3
	66,7
	0,0

	29
	МБОУ Школа № 91 
г.о. Самара
	8,3
	33,3
	0,0

	30
	МБУ «Гимназия № 35» г.о.Тольятти
	7,7
	80,8
	0,0


1.11.2. перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету

Таблица 2‑7
	№
	Наименование ОО
	Доля участников,

не достигших минимального балла
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов

	1
	МБОУ вечерняя школа № 8
 г.о. Самара
	66,7
	0,0
	0,0

	2
	МБОУ Школа № 98 
г.о. Самара
	45,5
	27,3
	0,0

	3
	МБОУ Школа № 52 
г.о. Самара
	40,0
	0,0
	0,0

	4
	МБОУ Школа № 13 
г.о. Самара
	33,3
	6,7
	0,0

	5
	МБУ «Школа № 14» г.о.Тольятти
	33,3
	16,7
	0,0

	6
	МБОУ Школа № 167
 г.о. Самара
	30,8
	7,7
	0,0

	7
	ГБОУ СОШ п.г.т. Осинки
	30,8
	30,8
	0,0

	8
	МБОУ Школа № 35 
 г.о. Самара
	30,0
	10,0
	0,0

	9
	ГБОУ СОШ № 22 
г.о. Сызрани
	30,0
	20,0
	0,0

	10
	МБОУ гимназия № 54 «Воскресение» 
г.о. Самара
	27,8
	16,7
	0,0

	11
	МБОУ Школа № 21
 г.о. Самара
	27,3
	36,4
	0,0

	12
	ГБПОУ «ССПК» г.о. Самара
	27,3
	9,1
	0,0

	13
	МБУ «Школа № 5» г.о.Тольятти
	26,3
	21,1
	0,0

	14
	ГБОУ СОШ № 1 им. И.М. Кузнецова с. Большая Черниговка
	25,0
	8,3
	0,0

	15
	ГБОУ СОШ № 9 г.о. Чапаевск
	25,0
	50,0
	0,0

	16
	МБОУ Школа № 37 
г.о. Самара
	23,8
	38,1
	0,0

	17
	МБОУ Школа № 20 
г.о. Самара
	23,5
	23,5
	0,0

	18
	МБУ «Школа № 31»
г.о.Тольятти
	23,1
	30,8
	0,0

	19
	ГБОУ СОШ №4
 г.о. Чапаевск
	23,1
	30,8
	0,0

	20
	МБОУ Школа № 65
 г.о. Самара
	22,6
	29,0
	0,0

	21
	МБОУ Школа № 55 
г.о. Самара
	21,4
	57,1
	0,0

	22
	МБУ «Школа № 23»
 г.о. Тольятти
	21,4
	14,3
	0,0

	23
	СОШ - филиал Тольяттинской академии управления 
г.о. Тольятти
	21,4
	14,3
	0,0

	24
	ГБОУ СОШ №1 «ОЦ» 
с. Борское
	21,1
	26,3
	0,0

	25
	МБОУ Школа № 86
 г.о. Самара
	20,7
	20,7
	0,0

	26
	ГБОУ СОШ № 2 «ОЦ» 
с. Большая Глушица
	20,0
	40,0
	0,0

	27
	ГБОУ СОШ № 17 
г. Сызрани
	20,0
	60,0
	0,0

	28
	ГБОУ СОШ № 30 
г. о. Сызрань
	20,0
	10,0
	0,0

	29
	МБУ «Школа № 15»
 г.о. Тольятти
	20,0
	20,0
	0,0

	30
	МБОУ Школа № 66
 г.о. Самара
	18,2
	18,2
	0,0


1.12. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету
Распределение тестовых баллов по математике (профильный уровень) в 2020 г. близко к нормальному, что свидетельствует о достоверности полученных результатов.

По итогам проведения ЕГЭ выявлено снижение результатов на 3,7 % по сравнению с предыдущим годом (средний бал снизился с 59,1 до 55,4).
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Рис 1. Динамика среднего тестового балла
Анализ результатов ЕГЭ по математике выявил значительное увеличение доли участников, не преодолевших минимальный порог баллов с 1,4 в 2019 г. до 8,2 в 2020 г. (показатель вырос в 5,86 раз по сравнению с результатами 2019 года).
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Рис 2. Доля участников, набравших балл ниже минимального

В 2020 году не преодолели минимальный уровень 7,7 % участников из числа выпускников текущего года (4,8 % – в 2018, 0,4 % – в 2019 г.) и 52,5% участников из числа выпускников СПО, что также превышает соответствующие показатели прошлых лет (36,8 % – в 2018г., 27,3% – в 2019 г.). Доля выпускников прошлых лет, не преодолевших минимальный уровень, снизилась и составила 12,2 % (в 2018 году– 26,3%, в 2019 г. – 23,1%).
Анализ основных результатов ЕГЭ по предмету в сравнении по территориальным округам показывает, что процент участников, не достигших минимального уровня, значительно увеличился в следующих территориях:

в Отрадненском округе – до 10,0% (2018 г. – 9, 3%, 2019 г. – 0,0%); 
в Северо-Восточном округе – до 11,8% (2018 г. – 5,7%, 2019 г. – 0,4%); 
в Юго-Западном округе – до 11,7% (2018 г. – 4,9%, 2019 г. – 0,3%); 
в Южном округе – до 14,3% (2018 г. – 6,7%, 2019 г. – 0,0%).
Снижение результативности выполнения заданий ЕГЭ обусловлено недостаточным уровнем организации педагогического сопровождения самостоятельной работы обучающихся, что не позволило обеспечить необходимый уровень качества подготовки выпускников с недостаточно высоким стартовым уровнем подготовки, нуждающихся в усиленном педагогическом контроле. 

Доля участников, получивших более 80 баллов, по сравнению с предыдущим годом снизилась с 8,9% – в 2019 г. до 6,9% – в 2020 г. При этом, данный показатель существенно превышает значения 2018 г. (1,3%). 

Среди выпускников текущего года 81-100 баллов набрали 7 % участников (2018 г. - 1,2 %, 2019 г. – 9,1 %)
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Рис 3. Доля участников, получивших 81-99 баллов
Доля категории участников, получивших баллы от 81 до 99, среди выпускников СПО составила 2,5% (в 2018 и 2019 гг. в эту категорию не попал ни один участник).
Доля участников, получивших баллы от 81 до 99, наиболее высока в образовательных организациях Самары (8,5%) и Тольятти (8,4%).

Снижение по сравнению с прошлым годом доли учащихся, получивших более 80 баллов, выявлено в 2020 г. в следующих территориях: 

в Поволжском округе– 3 % (2019 г. - 7%);

в Северо-Западном округе – 3,2 % (2019 г. – 5,9 %);

в Юго-Восточном округе – 3,1 % (2019 г. – 5,1%);

в Юго-Западном округе – 3,3% (в 2019 г. – 5,1%).  

При этом, во всех указанных территориях по данному показателю результаты выше, чем в 2018 году. 

Численность участников, получивших 100 баллов, увеличилась в 2020 году по сравнению с прошлыми годами и составила 19 человек (в 2018 г. - 1 человек, 2019 г. – 9 человек). Таким образом, прирост участников, получивших 100 баллов по сравнению с предыдущим годом составил 52,6%. 
Этот позитивный результат можно объяснить успешностью системы индивидуального сопровождения одаренных детей, организованной в 2019-2020 учебном году, в том числе с использованием технологий дистанционного обучения.  

Из 19 участников, набравших 100 баллов 15 – выпускники образовательных организаций г.о. Самара, 5 –  г.о. Тольятти.

12 из 19 участников (63%), получивших 100 баллов, являются выпускниками лицеев.

В перечень образовательных организаций, продемонстрировавших высокие результаты ЕГЭ в 2020 году вошли 30 образовательных организаций, в том числе: 15 организаций г.о. Самара (50%), 10 – г.о. Тольятти (33%), а также по одной школе из ряда других территорий (с. Большая Черниговка, п.г.т. Суходол, г. Нефтегорск, с. Челно-Вершины, г.о. Жигулевск).

Следует отметить образовательные организации, которые демонстрируют стабильно высокие результаты в течение трех лет (2018-2020 г.), в том числе:

Самарский региональный центр для одаренных детей; 
МАОУ СамЛИТ г.о. Самара; 
МБОУ лицей «Технический» г.о. Самара;
МБОУ ЛАП №135 г.о. Самара; 
МБОУ Лицей «Созвездие» № 131 г.о. Самара; 
МБОУ «Гимназия № 9» г.о.Тольятти; 
ГБОУ ВО СО СГОАН. 
Стабильно высокие результаты ЕГЭ этих ОО обусловлены качественным уровнем организации образовательного процесса и высокими профессиональными компетенциями учителей, что позволяет формировать у большинства учащихся высокий уровень компетенций по математике. 

Локализация образовательных организаций, демонстрирующих высокие результаты по результатам ЕГЭ по математике (профильный уровень), на территории г.о. Самара отчасти связана с установлением социального партнерства с вузами технической направленности, расположенными на территории этого городского округа, при подготовке выпускников. 

В 2020 году определено 30 образовательных организаций, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету. Из них 14 – г.о. Самара, 6 – г.о. Тольятти, 3 – участники из Западного округа (г. Сызрань), 2 – из Юго-Западного округа (г.о. Чапаевск), 5 – другие территории.

Особое внимание необходимо уделить образовательным организациям Самарской области, которые показали низкие результаты ЕГЭ два года подряд: МБОУ Школа № 86 г. о. Самара, ГБОУ СОШ №1 «ОЦ» с. Борское, а также МБОУ Школа № 20 г. о. Самара, которая попала в указанный перечень в третий раз. 
Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ ЗАДАНИЙ ИЛИ ГРУПП ЗАДАНИЙ
3.1  Краткая характеристика КИМ по учебному предмету

КИМ по математике, использовавшиеся на ЕГЭ 2020 в Самарской области, составлены в соответствии с «Кодификатором элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников образовательных организаций для проведения единого государственного экзамена по математике» и «Спецификацией контрольных измерительных материалов для проведения в 2020 году единого государственного экзамена по математике», утвержденными ФГБНУ «ФИПИ». Задания КИМ проверяют умения выполнять вычисления и преобразования, решать уравнения и неравенства, выполнять действия с функциями, с геометрическими фигурами, строить и исследовать математические модели. 
Выполнение заданий КИМ позволяет установить уровень освоения участником ЕГЭ основных общеобразовательных программ. 
Экзаменационная работа состоит из двух частей. В 1 части работы (задания 1–8) включены задания по всем основным разделам предметных требований ФГОС: геометрия (планиметрия и стереометрия), алгебра, начала математического анализа, теория вероятностей и статистика. Задания части 2 (задания 9–19) работы предназначены для проверки знаний на том уровне требований, которые традиционно предъявляются вузами с профильным экзаменом по математике. Задания 13–19 с развёрнутым ответом, в числе которых пять заданий повышенного и два задания высокого уровней сложности, предназначены для более детальной дифференциации абитуриентов вузов.
Критерии оценивания заданий с развёрнутым ответом 2020 года не имеют существенных отличий от критериев 2019 года. Небольшие видоизменения и корректировки формулировок в содержании критериев оценивания для конкретного задания могут иметь место в тех случаях, когда необходимость подобного рода уточнений диктуется содержанием и структурой самого задания.

Сохранена система оценивания заданий с развёрнутым ответом (задания 13–19), которая   основывается на следующих принципах:

1. Возможны различные способы  записи развёрнутого решения. Главное требование – решение должно быть математически грамотным,  а метод решения и форма записи  могут быть произвольными. Полнота и обоснованность рассуждений оцениваются независимо от выбранного метода решения.

2. При решении задачи можно использовать без доказательств и ссылок математические факты, содержащиеся в учебниках и учебных пособиях, допущенных или рекомендованных Министерством просвещения РФ.

3. В КИМ представлены задания высокого уровня сложности на следующие умения: решение уравнений и неравенств, построение и исследование простейших математических моделей. 

Анализ уровня сложности заданий КИМов показал, что все предлагаемые задания соответствуют требованиям школьной программы к уровню сформированности компетенций (навыков, умений) учащихся, изучавших математику в общеобразовательных организациях.

Равноценность всех вариантов экзаменационной работы в КИМ обеспечена.
3.2 Анализ выполнения заданий КИМ

Таблица 2‑83
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в Самарской области

	
	
	
	средний
	в группе не преодолевших минимальный балл
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе от 81 до 100 т.б.

	1
	Уметь использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности
и повседневной жизни
	Б
	92,5
	76,0
	91,6
	95,9
	97,9

	2
	Уметь использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности
и повседневной жизни
	Б
	99,5
	97,9
	99,6
	99,7
	100,0

	3
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	92,9
	63,5
	92,6
	97,9
	99,4

	4
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	84,5
	43,1
	81,6
	93,4
	97,6

	5
	Уметь решать уравнения и неравенства
	Б
	97,5
	80,9
	98,6
	99,2
	99,8

	6
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	68,2
	13,5
	54,0
	88,8
	97,6

	7
	Уметь выполнять действия с функциями
	Б
	63,3
	14,0
	44,4
	87,0
	98,6

	8
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	68,8
	8,5
	53,7
	91,6
	98,4

	9
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
	П
	69,2
	6,7
	53,0
	93,5
	99,7

	10
	Уметь использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности
и повседневной жизни
	П
	78,1
	12,5
	70,3
	95,8
	98,9

	11
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	П
	34,6
	0,7
	12,4
	55,1
	89,6

	12
	Уметь выполнять действия с функциями
	П
	49,2
	3,3
	27,7
	73,4
	93,2

	13
	Уметь решать уравнения и неравенства
	П
	48,5
	0,6
	18,1
	81,5
	97,9

	14
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	П
	1,6
	0,0
	0,1
	0,9
	16,8

	15
	Уметь решать уравнения и неравенства
	П
	18,5
	0,0
	0,6
	28,8
	88,1

	16
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	П
	7,9
	0,1
	0,9
	9,1
	52,0

	17
	Уметь использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности
и повседневной жизни
	П
	10,1
	0,0
	0,4
	12,1
	69,7

	18
	Уметь решать уравнения и неравенства
	В
	1,8
	0,0
	0,0
	1,1
	19,0

	19
	Уметь строить 
и исследовать простейшие математические модели
	В
	20,3
	1,7
	10,9
	28,1
	54,2


Средний процент выполнения всех заданий базового уровня превышает 50%. При этом недостаточно высокие результаты (63,3%) получены при выполнении задания 7 (геометрический смысл производной). 

В целом из заданий повышенного уровня сложности, процент выполнения которых составляет ниже 15%, следует отметить задания: 14, 16 (выполнение действий с геометрическими фигурами), 18 (решение неравенств), 17 (умение использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни). 
Следует отметить, что стереометрическая задача 14 оказалась сложнее, чем аналогичная задача 2019 года, результат её выполнения снизился с 8,7% в 2019 г. до 1,6% в 2020 г., вместе с тем алгебраические задачи 13 и 15 выполнены более успешно. 
Впервые за время существования в КИМ заданий повышенного уровня, результативность решения задач 16 и 17 оказалась практически одинаковой (7,9% и 10,1% соответственно). 

Это вполне объяснимо, так как планиметрическая задача 16 оказалась самой легкой за все годы существования ЕГЭ. В то же время процент полного выполнения задачи 17 низок (10,1%), учитывая, что экономическая задача совпала с задачей из тренировочных материалов для подготовки к ЕГЭ с точностью до числовых данных. 
Это обусловлено слабыми вычислительными навыками выпускников, многие из которых не сумели решить правильно составленное квадратное уравнение ввиду больших коэффициентов этого уравнения.

В заданиях с кратким ответом самые низкие результаты по сравнению с прошлым годом получены участниками при решении текстовой задачи 10 на движение (34,6 %). Недостаточно высокие результаты получены также при решении задания 12 (49,2 %), в котором требовалось найти точку максимума функции. 

Из двух четырехбальных заданий КИМов задача 19 на построение и исследование простейших математических моделей в этом году оказалась значительно проще соответствующей задачи 2019 года, что подтверждают и результаты её выполнения – 20,3% (в 2019 году – 5, 7%). Это самые высокие результаты за все годы существования ЕГЭ. Эту задачу выполнили даже некоторые выпускники из группы не преодолевших минимальный балл.

Правильный ответ в простейшей геометрической задаче 3, в которой требовалось найти длину средней линии треугольника, используя сторону клетки в качестве единицы измерения, дали 92,9 % выпускников. 

Самые высокие результаты достигнуты при решении практико-ориентированного задания 2 (99,5%), где требовалось по графику определить наименьшую температуру воздуха в определенный период времени, и задачи 3 на решение простейшего иррационального уравнения (97,5%). 

Среди заданий с развернутым ответом традиционно лучший результат выполнения имеет задание 13, в котором требуется решить тригонометрическое уравнение и отобрать его корни, принадлежащие заданному промежутку. Средний процент выполнения этой задачи достаточно высок (48,5 %), что на 2% выше результатов прошлого года.

Среди всех задач с развернутым ответом самые низкие результаты показаны при решении задачи 14.

Процент решения задачи 4 по теории вероятностей снизился почти на                  12 % по сравнению с прошлым годом. 
Анализ результатов решения геометрических заданий с кратким ответом показал, что выпускники на одном уровне справились как с планиметрической задачей 6 (68,2%), так и с стереометрической задачей 8 (68,8%). 

Такая же ситуация имела место и в 2019 году, но в целом процент выполнения этих геометрических задач первой части КИМов ЕГЭ в 2020 году снизился примерно на 9% по отношению к результатам 2019 года. 

Если анализировать результаты выполнения заданий с кратким ответам по группам подготовки, то стоит отметить, что в группе выпускников, не преодолевших минимальный балл, на приемлемом уровне решены первые пять заданий - от 43,1% до 97,9%. Процент выполнения остальных заданий КИМ ЕГЭ по математике в этой группе ниже 15%

При этом у участников, в целом успешно справившихся с заданиями (61-80%), большее затруднение из заданий базового уровня вызвали 6 и 7 задание, 

Отметим основные ошибки, допущенные при решении заданий с развернутым ответом в 2020 году.

Типичные ошибки при выполнении задания № 13:

неверное применение правила приведения при решении уравнения;
ошибки в вычислении корней квадратного уравнения, полученного в результате введения новой переменной;
неправильное решение простейших тригонометрических уравнений;
ошибки в отборе корней уравнения, принадлежащих данному промежутку.

Типичные ошибки при выполнении задания № 14 – ошибки в доказательстве утверждения, сформулированного в пункте а).

Типичные ошибки при выполнении задания № 15:

не учитывается область допустимых значений;
неверное нахождение нулей функции при решении неравенства методом интервалов. Очень часто наблюдается замена равенств при нахождении нулей функции на неравенства;
ошибки в расстановке знаков при решении неравенства методом интервалов;
неверная расстановка чисел на числовой прямой.

При выполнении задания № 16 многие обучающиеся допустили ошибки при доказательстве утверждения в пункте, некоторые участники недостаточно обосновали своё доказательство.

В решении задачи 17, несмотря на то, что это была известная задача, допускались ошибки как в построении модели, так и при решении правильно составленных уравнений. 

При решении параметрической задачи 18, сводя решение к исследованию взаимного расположения двух прямых и окружности, многие выпускники забывали, что параметр может принимать и отрицательные значения.

Наконец, в задании 19 многие выпускники недостаточно обосновали получение правильных ответов в пунктах б) и в), некоторые не привели пример, подтверждающий полученную оценку в пункте в).

3.3 ВЫВОДЫ об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

Анализ результатов ЕГЭ по математике профильного уровня позволяет сделать следующие выводы. 

У выпускников Самарской области 2020 года на высоком уровне отработано умение решать практико-ориентированные задания, простейшие планиметрические задачи на клетчатой бумаге, простейшие задачи по теории вероятностей, а также простейшие иррациональные уравнения.
Низкие результаты ЕГЭ получены при выполнении текстовых задач, заданий с применением производной к исследованию функции, заданий на геометрический смысл производной, стереометрических задач. На низком уровне остается и решение многих задач с развернутым ответом, в частности задачи с параметром.

Существенные изменения результатов по сравнению с результатами                         2019 года:

затруднения при решении задач и по стереометрии (№ 14) что, отчасти,  связано с усложнением ее формулировки. Возможно, влияние на результативность оказало и отсутствие у педагогов опыта преподавания дисциплины в условиях дистанционного обучения, в период которого как раз должны были изучаться некоторые темы стереометрии;

более успешное решение задачи по планиметрии (№16), что связано со снижением уровня ее сложности по сравнению с предыдущими годами;
успешность решения задачи на математическое моделирование (№ 19) также обусловлена снижением уровня ее сложности.
РАЗДЕЛ 4. РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
В целях повышения качества преподавания математики в общеобразовательных  организациях Самарской области в 2020-2021 учебном году:
1. Территориальным управлениям министерства образования и науки Самарской области:

· провести анализ комплектования школ по следующим позициям: кадровое обеспечение учителями математики, условия преподавания математики на углублённом уровне, профили обучения, соответствие авторской программы, на основе которой формируется рабочая программа, и используемого в школе учебника по математике (целостность УМК);
·   провести анализ внутренних и внешних причин низких образовательных результатов в образовательных организациях по следующим позициям: недостаточная предметная, методическая, психолого-педагогическая подготовка учителей,  дефицит учителей, недостаточная компетентность педагогов в вопросах организации дистанционного обучения,  высокая доля обучающихся с рисками учебной неуспешности, низкая учебная мотивация школьников;

· провести анализ реализации программ и проектов, направленных на эффективное функционирование и развитие общеобразовательных организаций, в том числе школ с низкими образовательными результатами, и обеспечить их корректировку;

· организовать совместно с администрациями общеобразовательных организаций, в том числе школ с низкими образовательными результатами, разработку плана мероприятий («дорожная карта») по повышению качества образования учащихся (выстроить систему корректирующих мер (комплекса мер по повышению качества образования) в каждой образовательной организации с низкими образовательными результатами, для анализа эффективности принятых мер необходимо установить конкретные значения по показателям и критериям, обеспечивающим результативность работы для каждого образовательного учреждения); 
· провести  анализ итогов ЕГЭ в рамках в сентябре текущего года с последующей выработкой корректирующих мероприятий.
2. Региональным учебно-методическим объединениям:

· Провести анализ типичных ошибок выпускников при сдаче ЕГЭ по математике в 2020 году и провести работу по поиску новых методических подходов к изложению трудных для  учащихся вопросов. Разработать соответствующие рекомендации; 
· Провести в сентябре текущего года конференции учителей математики, включив в повестку анализ результатов ЕГЭ, перечень тем, вызвавших наибольшие затруднения у обучающихся (вычисление и геометрический смысл производной, вопросы стереометрии, решение тригонометрических уравнений), обсуждение методических подходов к их преподаванию;
· обобщить и транслировать опыт педагогов, обеспечивших лучшие результаты выполнения ЕГЭ по разделам, вызвавшим затруднения;

· разработать рекомендаций по подготовке к ЕГЭ школьников с низким стартовым уровнем предметной подготовки.

3. Ресурсным центрам, окружным учебно-методическим объединениям:
· провести анализ результатов ЕГЭ и затруднений, возникших при его выполнении,  в разрезе образовательных организаций, попавших в перечень организаций с низкими образовательными результатами; 
· на основе типологии пробелов в знаниях учащихся скорректировать содержание методической работы с учителями-предметниками на следующий год;
· разработать рекомендаций по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки;
· организовать наставничество учителей-предметников по преподаванию разделов «Стереометрия» и «Тригонометрия» на базе организаций, продемонстрировавших высокие результаты…;
· организовать проведение цикла семинаров-практикумов для учителей математики, работающих в выпускных классах (9-11), с привлечением председателей и экспертов-консультантов (в течение года). 
4. Общеобразовательным организациям, учителям-предметникам:

Администрациям образовательных организаций:

·  обеспечить привлечение, отбор и обучение мотивированных учителей;

· обеспечить участие учителей математики школ с низкими результатами в диагностических исследованиях, позволяющих выявить профессиональные дефициты;

· организовать обучение педагогов по образовательным программам, направленным на устранение выявленных профессиональных дефицитов;

· рассмотреть возможность корректировки рабочих программ в части перераспределения часов на изучение разделов геометрии с целью более глубокого освоения тем по стереометрии  10-11 классах, обеспечить повторение разделов стереометрии, изученных в 10 классе при подготовке к ЕГЭ в 11 классе, выделения  часов для проведения дополнительных занятий для детей с низкой стартовой подготовкой; 

·  активизировать внутришкольную систему профессионального развития педагогов на основе принципов межшкольного сотрудничества и наставничества;

· проводить внутренний мониторинг уровня подготовки по предмету, для обучающихся, планирующих сдачу ЕГЭ по предмету «математика»;

· обеспечить индивидуальную работу с выпускниками, проявившими выдающиеся способности к математике с использованием тьюторской поддержки, продолжить работу по подготовке учащихся 11-х классов к участию в школьном этапе всероссийской олимпиады школьников по математике; 

· проводить в общеобразовательных организациях, профильные смены, работающие по модели центра «Сириус»;

· организовывать участие обучающихся в конкурсном отборе в профильные смены Центра «Вега»;
· включить в планы работы  методической работы вопросы, связанные устранением типичных затруднений учащихся по предмету, учителям математики следует усилить подготовку выпускников к решению текстовых задач различного вида (задачи по применению производной для исследования функции, задачи с параметрами), а вопросы формирования пространственных представлений выпускников, навыков изображения геометрических фигур, построения сечений многогранников, проведения дополнительных построений, применения полученных знаний для решения практических задач, в частности связанных с вычислением углов между плоскостями;
· информировать родительскую общественность о результатах и проблемных аспектах сдачи ЕГЭ в организации.

Учителям-предметникам:

· в целях устранения типичных ошибок, выявленных при проведении ЕГЭ по математике в 2020 году, в ходе обучения школьников предмету в регионе педагогам уделить больше внимания решению задач с применением производной к исследованию функции, заданий на геометрический смысл производной, отработке навыков решения тригонометрических уравнений;
· более активно формировать у обучающихся вычислительные навыков и навыки самопроверки при решении задач; 

· при организации индивидуальной работы с обучающимися, испытывающими затруднения в усвоении программ, уделять вниманию формирования навыков вычисления производной, выполнения чертежей;
· учителям-предметникам школ, продемонстрировавших низкие                 результаты разработать индивидуальную корректирующую методику с учетом уровня выявленных пробелов обученности;
· использовать в работе ресурсы федеральной информационной платформы «Элемент» и др. цифровых образовательных порталов, тренировочные материалы для формирования функциональной грамотности;
· использовать в работе рекомендации окружных и региональных УМО, выработанные по итогам анализа типичных затруднений участников ЕГЭ по математике (профильный уровень) в 2020 г. 
5. Учреждениям дополнительного профессионального образования, осуществляющим научно-методическое сопровождение и повышение квалификации педагогических кадров:

· провести диагностику профессиональных дефицитов учителей математики из школ с низкими профессиональными результатами и с учетом ее результатов   разработать программы адресного повышения квалификации, на основании выявленных профессиональных дефицитов; 
· обеспечить повышение квалификации  учителей математики  из школ с низкими профессиональными результатами;
·  доработать содержание программ повышения квалификации с                     учетом совершенствования методики преподавания   разделов, вызывающих затруднение обучающих, и включения вопросов  организации дистанционного обучения математике; 
·  провести мониторинг эффективности программ по повышению качества образования учащихся  школ, которые показали второй год подряд низкие результаты ЕГЭ;
· обеспечить формирование информационного ресурса для поддержки работы школ с низкими образовательными результатами, содержащего методические рекомендации, актуальные нормативные документы, описание успешных практик преподавания математики;
· обеспечить при разработке программ повышения квалификации работников образования включение модулей по формированию функциональной грамотности обучающихся во все программы, направленные на развитие предметных компетенций;

·  предусмотреть в дополнительных профессиональных программах повышения квалификации для учителей математики, работающих в 10-11 классах, занятия по разбору контрольно-измерительных материалов ЕГЭ 2020, анализу проблемных тем и критериям оценивания работ;

·  по итогам анализа результатов ЕГЭ подготовить и направить в окружные УМО методические рекомендации по повышению качества подготовки  обучающихся к ЕГЭ по разделам «Стереометрия», «Тригонометрия»;
· разработать комплекс методических мероприятий по повышению качества преподавания математики, распространения лучшего опыта и использованием интерактивных и дистанционных форм;

· усилить модули программам повышения квалификации учителей математики, в том числе молодых педагогов,  посвященные разделам геометрии, вызвавшим затруднение у участников ЕГЭ, а также вопросам организации дистанционного обучения математике. 
Адрес размещения в сети Интернет настоящих рекомендаций для системы образования Самарской области – сайт РЦМО http://www.rcmo.ru/  

Глава 3 Предложения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы образования 
(по математике (профильный уровень)
РАЗДЕЛ 1. АНАЛИЗ ЭФФЕКТИВНОСТИ МЕРОПРИЯТИЙ, УКАЗАННЫХ В ПРЕДЛОЖЕНИЯХ В ДОРОЖНУЮ КАРТУ ПО РАЗВИТИЮ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ НА 2019 г.
Таблица 3‑1
	№
	Название мероприятия
	Показатели

(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности                         (или ее отсутствии), свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1
	Повышение квалификации педагогов по темам:

 Модульный курс №1 «Методы повышения предметных результатов при изучении алгебры и началам анализа»
Модуль 1. Использование метода рационализации при решении логарифмических неравенств.

Модуль 2. Применение производной функции при решении для подготовки к ГИА. «Методы повышения предметных результатов при изучении алгебры и начала анализа» «Использование

метода рационализации при решении логарифмических, показательных уравнений и неравенств».

«Применение производной функции при решении задач для подготовки к ГИА»;
 «Методы повышения предметных результатов при изучении курса геометрии»
«Применение метода координат при решении задач планиметрии и стереометрии»;

«Применение различных методов решения задач с параметром»;

 «Методы решения текстовых задач» «Применение многоуровневой системы при обучении решению задач по теории вероятностей»;
«Применение различных методов решения текстовых
задач экономического содержания.
	Сентябрь 2019 г. — май 2020 г,

курсы повышения квалификации учителей-предметников на базе учреждений дополнительного профессионального образования (СИПКРО, ЦРО)
	Результат - повышение квалификации педагогов школ, в том числе с низкими результатами ЕГЭ по математике:
МБОУ Школа № 20 г.о. Самара

МБОУ Школа № 48 г.о. Самара

МБОУ Школа № 56 г.о.Самара

МБОУ Школа № 87 г.о. Самара

ГБОУ СОШ № 1 «ОЦ» с. Борское

МБОУ Школа № 86 г.о. Самара

МБОУ Школа № 168 г.о. Самара

ГБОУ СОШ им. МК. Овсянникова с. Исаклы

МБОУ Школа № 37 г.о. Самара

ГБОУ СОШ № 19 г. Сызрани

ГБОУ СОШ № 10 г.о. Кинель
Эффективно. Продолжить.



	2.
	Проведение августовских конференций учителей математики с анализом результатов ГИА по предмету. 
	Сентябрь 2019 г., СИПКРО,
учителя математики,

76 чел.


	Результат: корректировка планов методической работы образовательных организаций, представление мероприятий Дорожной карты

Эффективно. Продолжить ежегодно.

	3.
	Организация работы секции математики по предметам для педагогов школ с низкими результатами в рамках Региональной научно-практической конференции «Реализация федеральных государственных образовательных стандартов в Самарской области. Эффективные педагогические и управленческие практики»
	Сентябрь 2019 года,

на базе
МБОУ Школа № 46

г.о. Самара, 80 учителей математики

	Результат: обмен опытом и инновационными разработками в решении задач подготовки обучающихся к сдаче ЕГЭ по математике.

Эффективно. Продолжить ежегодно.



	4.
	Разработка, запись и демонстрация уроков (проект «Дистанционный учитель») по 
математике для учащихся 7-9 классов школ Самарской области, участвующих в проекте, 
	Сентябрь — декабрь 2019 г., СИПКРО,
Преподаватели СИПКРО, учителя математики
	Результаты:
создание банка демонстрационных уроков
(10 уроков – членов УМО, 20 уроков учителей-предметников)  для использования в системе повышения квалификации, самообразования.
Эффективно. Продолжить.



	5.
	Создание банка методических материалов по основным темам, выносимым на ЕГЭ
	Декабрь

2019 г., разработчики – специалисты СИПКРО,
для учителей математики
	Результаты: создание банка методических материалов (методические пособия с вариантами ЕГЭ) для использования в системе повышения квалификации, самообразования.

Эффективно. Необходимость продолжить пополнение с учетом тем, вызвавших затруднение при выполнении заданий ЕГЭ в текущем году.

	6.
	Организация деятельности региональных и окружных УМО по математике  
	Август 2019 г. —
май 2020 г. (СИПКРО, ЦРО, РЦ)
	Результаты: организована деятельность регионального и

13 окружных учебно-методических объединений учителей математики, обеспечена координация их работы
Эффективно. Продолжить.

	7.
	Заседания региональных УМО «Закрепление педагогов-наставников, имеющих высокие достижения по ОГЭ и ЕГЭ за педагогами с низкими результатами в территориальных округах». 
	Сентябрь 2019 г., СИПКРО, члены УМО, 30 педагогов-наставников

	Результативность: организация работы педагогов-наставников, адресная поддержка педагогов школ с низкими результатами
Эффективно, продолжить

	8.
	Организация «горячей линии» для учителей, математики 
	Сентябрь 2019 г. специалисты СИПКРО, ЦРО,
Учителя математики
	Результат: организовано более 50 консультаций (в том числе в режиме он-лайн)

	9.
	Организация семинаров по УМК с участием методистов издательств

«Просвещение», «Российский учебник» 
	Октябрь — декабрь 2019 г. СИПКРО,
220 человек, учителя-предметники
	Результаты: Знакомство педагогов с современными УМК, принятие решения об обновлении УМК

Эффективно, продолжить

	10.
	Вебинар для учителей математики 9-11 -х классов «Методические основы решения математических задач высокого уровня сложности»
	Октябрь 2019 г. СИПКРО, 50 человек
	Результат: повышение компетентности педагогов (реализовано в рамках курсов ПК)
Эффективно.

	11.
	Размещение модельных уроков в общедоступном облаке (подпроект «Дистанционный учитель») по математике для учащихся 7-9 классов школ Самарской области
	Сентябрь-декабрь

2019, СИПКРО
	Результаты: размещены 30 демонстрационных уроков.
Эффективно. Продолжить.


	12.
	Размещение на сайте Учебно-методических объединений в системе общего образования 
Самарской области «Золотой коллекции уроков»
	Август 2019 г. — май 2020 г., СИПКРО
	Размещены уроки победителей регионального конкурса победителей «Молодой учитель», 6 уроков

Эффективно. Продолжить.

	13.
	[image: image5.jpg]


Организация выступлений педагогов школ с высокими результатами обучения на предметных секциях для в рамках Региональной научно-практической конференции «Реализация федеральных государственных образовательных стандартов в Самарской области. Эффективные педагогические и управленческие практики»
	Август-сентябрь 2019,

СИПКРО,  80 человек
	Результат: подготовлено                         23 доклада, трансляция лучшего опыта подготовки к ЕГЭ по математике
Эффективно. Продолжить.

	14.
	Публикации статей в журнале «Партнерство через образование» по эффективным педагогическим практикам учителей математики
	Октябрь 2019 г.-

Февраль 2020 г.,

Преподаватели СИПКРО 3 чел, учителя математики 7
	Результаты: 10 статей по итогам конференции
Эффективно. Продолжить.

	15.
	Выступления, мастер- классы педагогов «Современные методы работы учителя по формированию и развитию пространственного мышления учащихся на роках математики» 
	МБОУ Гимназия №1 г.о. Самара
Ноябрь 2019 г.,

60 учителей-предметников
	Результаты: обобщение лучшего методического опыта, его трансляция в педагогическом сообществе

Эффективно.

	16.
	Мастер-класс
«Решении текстовых задач экономического содержания»
	Январь 2020,

МБУ «Гимназия                  № 39»  г.о. Тольятти, 35 учителей-предметников
	Результаты: отработка педагогами методов и приемов обучения школьников решению экономических задач
Эффективно.

	17
	Мастер-класс «Приемы обучения решению геометрических задач.

Метод ключевых задач». 
	Март 2020,

ГБОУ СОШ № 3,

г. Новокуйбышевск,
40 учителей-предметников
	Результаты: отработка методических приемов.
Эффективно.

	18
	Проведение региональных мониторингов качества образования по математике
	Март 2020, проведение

«пробных экзаменов» по математике профильного уровня в 11-х классах, РЦМО Исследование компетенции учителей математики (СИПКРО),
570 обучающихся,

50 учителей математики
	Результат: знакомство обучающихся с процедурой экзамена,
оценка готовности к ЕГЭ выпускников, осознание дефицита знаний по той или иной проблеме, рефлексия полученного опыта.

Эффективно. Продолжить.


РАЗДЕЛ 2. ПРЕДЛОЖЕНИЯ В ДОРОЖНУЮ КАРТУ 
НА 2020-2021 УЧЕБНЫЙ ГОД

1.1. Работа с ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2020 г.

1.1.1. Повышение квалификации учителей в 2020-2021 уч.г.
Таблица 3‑2
	№
	Тема программы ДПО (повышения квалификации)
	Перечень ОО, учителям которых рекомендуются для обучения по данной программе

	1.
	Совершенствование технологий подготовки обучающихся к ЕГЭ по математике.
	МБОУ вечерняя школа № 8 г.о. Самара
МБОУ Школа № 98 г.о. Самара

МБОУ Школа № 52 г.о. Самара

МБОУ Школа № 13 г.о. Самара

МБУ «Школа № 14» г. о. Тольятти
МБОУ Школа № 167 г.о. Самара

ГБОУ СОШ п.г.т. Осинки

МБОУ Школа № 35 г.о. Самара

ГБОУ СОШ № 22  г. Сызрани

МБОУ гимназия № 54 «Воскресение» 
г.о. Самара

МБОУ Школа № 21 г.о. Самара

ГБПОУ «ССПК»
МБУ «Школа № 5» г. о. Тольятти
ГБОУ СОШ № 1 с. Большая Черниговка

ГБОУ СОШ № 9 г.о. Чапаевск

МБОУ Школа № 37 г.о. Самара

МБОУ Школа № 20 г.о. Самара

МБУ «Школа № 31» г. о. Тольятти
ГБОУ СОШ №4 г.о. Чапаевск

МБОУ Школа № 65 г.о. Самара

МБОУ Школа № 55 г.о. Самара

МБУ «Школа № 23» г. о. Тольятти
СОШ - филиал Тольяттинской академии управления

ГБОУ СОШ №1 «ОЦ» с. Борское

МБОУ Школа № 86 г.о. Самара

ГБОУ СОШ № 2 «ОЦ» с. Большая Глушица

ГБОУ СОШ № 17 г. Сызрани

ГБОУ СОШ № 30 г. о. Сызрань

МБУ «Школа № 15»
МБОУ Школа № 66 г.о. Самара

	2.
	Решение задач повышенной сложности.
	

	3.
	Методические аспекты обучения учащихся выполнению заданий разного уровня сложности ЕГЭ по математике профильного уровня
	

	4.
	Организация дифференцированной подготовки к ЕГЭ по математике профильного уровня учащихся с разным уровнем предметной подготовки.
	


1.1.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2020-2021 учебный год на региональном уровне
Таблица 3‑3
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1
	Сентябрь 2020 г.                – май 2021 г.
	Повышение квалификации педагогов школ с низкими результатами через систему дополнительного образования                           (организации ДПО Самарской области)

	2
	Август
2020 г.
	Проведение августовской конференции учителей математики с анализом результатов ГИА по предмету. Разбор заданий, обсуждение путей решения данных вопросов (Ресурсные центры)

	3
	Постоянно
	Организация деятельности региональных и окружных методических объединений  учителей математики (СИПКРО)

	5
	Сентябрь
2020 г.
	Заседание окружного МО учителей математики «Закрепление педагогов-наставников, имеющих высокие достижения за педагогами с низкими результатами» (СИПКРО, ЦРО) 

	6
	Сентябрь
2020 г.
	Организация работы секции математики по предметам для педагогов школ с низкими результатами в рамках Региональной научно-практической конференции «Реализация федеральных государственных образовательных стандартов в Самарской области. Эффективные педагогические и управленческие практики» (СИПКРО)

	7
	Сентябрь-декабрь 2020 г.
	Участие в вебинарах методистов издательств «Просвещение», «Российский учебник» (СИПКРО и организации ДПО).

	8.
	Сентябрь-декабрь 2020 г.
	Разработка, запись и демонстрация уроков (проект «Дистанционный учитель») по математике для учащихся                         7-9 классов школ Самарской области, участвующих в проекте                        ( СИПКРО)

	9.
	Сентябрь 2020 г. – май 2021 г.
	Создание банка методических материалов по основным темам, выносимым на ЕГЭ

	10
	Август 2020 г. –
май 2021 г.
	Организация деятельности региональных и окружных УМО по математике  

(СИПКРО, ЦРО, РЦ)

	11
	Сентябрь 2020 г.
	Заседания региональных УМО «Закрепление педагогов- наставников, имеющих высокие достижения по ОГЭ и ЕГЭ за педагогами с низкими результатами в территориальных округах (СИПКРО)

	12
	В течение года
	Организация работы «горячей линии» для учителей математики  (СИПКРО)

	13
	Октябрь — декабрь 2020 г.
	Организация семинаров по УМК с участием методистов издательств «Просвещение», «Российский учебник» (СИПКРО, ЦРО)

	14.
	Сентябрь-декабрь

2020 г.
	Размещение модельных уроков в общедоступном облаке (подпроект «Дистанционный учитель») по математике для учащихся 7-9 классов школ Самарской области (СИПКРО)

	15
	Август 2020 г. — май 2020 г.
	Размещение на странице учебно-методического объединения учителей математики Самарской области «Золотой коллекции уроков (УМО, СИПКРО)


1.1.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2020 г.

1. Проведение диагностической работы по русскому языку по программе основного общего образования с целью определения уровня и качества знаний, полученных по завершении освоения образовательных программ основного общего образования для обучающихся 10-х классов общеобразовательных организаций Самарской области и студентов 1 курса учреждений СПО, поступивших на базе основного общего образования (сентябрь, 2020).
2. Проведение диагностических работ по математике из открытого банка на школьном уровне (октябрь, март 2020);
3. Мониторинг сформированности метапредметных результатов обучения                          10 классов из открытого банка МЦОКО (октябрь-ноябрь 2020 г.). 
1.1.4. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2020 г.
Таблица 3‑4
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1
	Август
2020 г.
	Выступления учителей на региональной научно-практической конференции «Реализация федеральных государственных образовательных стандартов в Самарской области. Эффективные педагогические и управленческие практики» с трансляцией педагогического опыта по подготовке учащихся к успешной сдаче ЕГЭ (СИПКРО)

	2
	Октябрь
2020 г.
	Участие педагогов в пленарной и секционной работе III Регионального съезда учителей математики (СИПКРО)


	3
	Ноябрь
2020 г.-
март 2021 г.
	Цикл практических семинаров для учителей-предметников по подготовке к ЕГЭ 2021 года с приглашением представителей издательства «Просвещение», авторов УМК, преподавателей кафедр региональных университетов (СИПКРО, ЦРО)

	3.
	Октябрь 2020 г. – февраль
2021 г.
	Публикации статей в журнале «Партнерство через образование» по эффективным педагогическим практикам учителей математики (СИПКРО)


1.2. Работа по другим направлениям

Организация и проведение окружных конкурсов профессионального мастерства учителей математики (ресурсные центры, территориальные управления).

Глава 4 СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА: 

Наименование организации, проводящей анализ результатов ЕГЭ по предмету:              Государственное бюджетное учреждение дополнительного профессионального образования Самарской области «Региональный центр мониторинга в образовании»
	
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по предмету
	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	
	Пинчук Анастасия Владимировна, заместитель директора РЦМО, руководитель  РЦОИ 
	

	2.
	
	Богданов Сергей Николаевич,
СФ ГОУ ВПО МГПУ, доцент кафедры высшей математики и информатики, к.м.н.
	Председатель предметной комиссии



	
	Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по предмету
	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	3.
	 
	Хохлова Светлана Николаевна,  СИПКРО, преподаватель руководитель регионального УМО учителей математики
	


� Полномочия министерства реализуется на всей территории Самарской области посредством образованных округов через создание 13 территориальных управлений (далее – ТУ). Каждое ТУ реализует указанные полномочия на территории одного и более органов местного самоуправления.
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